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GPiOŚ.271.1.2023 

Uczestnicy postępowania 

 

Dotyczy: GPiOŚ.271.1.2023 „Przebudowa, rozbudowa i zmiana sposobu użytkowania 

części nieużytkowanej budynku Ośrodka Kultury w Nowince” w ramach Rządowego 

Funduszu Polski Ład: Programu Inwestycji Strategicznych 

 

Ogłoszenie nr 2023/BZP 00065115 z dnia 2023-01-27 

 

 

ZAWIADOMIENIE 

 O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 

Szanowni Państwo, 

1. Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 

2022 r. poz. 1710 z późn.zm.) Zamawiający informuje, że w przedmiotowym postępowaniu o 

udzielenie zamówienia publicznego prowadzonym w trybie podstawowym bez 

przeprowadzenia negocjacji pn. „Przebudowa, rozbudowa i zmiana sposobu użytkowania 

części nieużytkowanej budynku Ośrodka Kultury w Nowince”, zgodnie z art. 239 ust. 1 

ustawy Pzp jako najkorzystniejsza została wybrana oferta nr 2 Wykonawcy: 

  

Zakład Produkcyjno Usługowo Handlowy „AUTIMEX” Okrągły Szczepan, ul. Nowomiejska 

119, 16-300 Augustów, który zaoferował wykonanie zamówienia za cenę: 4 222 185,85 zł brutto  

 

2. W postępowaniu do upływu terminu składania ofert wpłynęło 6 ofert, Poniższa tabela 

przedstawia poniżej punktację przyznaną złożonym ofertom w każdym kryterium oceny 

ofert oraz łączną punktację:  

Nr 

oferty 

Nazwa (firmy) albo imię i nazwisko, 

siedziba albo miejsce zamieszkania i 

adres wykonawcy 

Punkty w 

kryterium 

Cena 

 

Punkty w kryterium  

gwarancji jakości i 

rękojmi 

 

ŁĄCZNA 

LICZBA 

PUNKTÓW 

 

1.  Przedsiębiorstwo Budowlano -

Remontowe B COMPLEX 

 

 

 

55,17 

 

 

 

40 

 

 

 

95,17 



Spółka z o.o. Spółka 

Komandytowa 

Lityńskiego 12 A, 16-400 

Suwałki 

2.  Zakład Produkcyjno Usługowo 

Handlowy "AUTIMEX" 

Okrągły Szczepan, Nowomiejska 

119, 16-300 Augustów  

 

60 

 

40 

 

100 

3.  KULBACKI KRZYSZTOF 

ZAKŁAD REMONTOWO – 

BUDOWLANY  

ul. Piękna 2A lokal 18, 19-300 

Ełk  

 

 

48,33 

 

 

40 

 

 

88,33 

4.  HYDRATEC SP. Z O.O., por. 

Anatola Radziwonika 12, 15-166 

Białystok 

 

46,81 

 

40 

 

86,81 

5.  Grupa Izoterm Sp. z o.o., ul. 

Sejneńska 57, 16-400 Suwałki 

 

Oferta odrzucona 

6.  SATO sp. z o.o. – Lider 

Konsorcjum, ul. Zielna 31 W, 

15-339 Białystok 

KDBUD Spółka z ograniczoną 

odpowiedzialnością – Partner 

Konsorcjum ul. Małyszówka 43, 

16-200 Dąbrowa Białostocka 

 

 

 

56,67 

 

 

 

40 

 

 

 

96,67 

 

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: 

Wobec Wykonawcy  Zakład Produkcyjno Usługowo Handlowy „AUTIMEX” Okrągły 

Szczepan nie zachodzą podstawy wykluczenia z udziału w postępowaniu, spełnia warunki 

udziału w postepowaniu, oferta jest ważna i nie podlega odrzuceniu. Oferta uzyskała najwyższą 

liczbę punktów, zgodnie z kryteriami oceny ofert i wymaganiami określonymi w SWZ. 

3. Odrzucenie oferty 

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 Pzp Zamawiający informuję, iż odrzucił ofertę nr 5 złożoną 

przez    Wykonawcę  Grupa Izoterm Sp. z o.o., ul. Sejneńska 57, 16-400 Suwałki. 

Uzasadnienie faktyczne 

Zgodnie z zapisami pkt XII SWZ, Zamawiający w niniejszym postępowaniu wymagał od 

wykonawców zabezpieczenia swoich ofert wadium w wysokości 50.000,00 zł. Wykonawcy 

zobowiązani byli wnieść wadium w jednej z form określonych w pkt. XII ust. 3 SWZ. W 

przypadku wadium wnoszonego w pieniądzu Zamawiający zastrzegł, iż uzna wadium, które 

zostanie zaksięgowane na rachunku bankowym Zamawiającego przed upływem terminu 

składania ofert. 



W związku z powyższym wadium powinno wpłynąć na rachunek bankowy Zamawiającego do 

upływu terminu wyznaczonego na składanie ofert, tj. przed upływem godziny i dnia 

wyznaczonego, jako ostateczny termin składania ofert. Termin składania ofert w 

przedmiotowym postępowaniu został oznaczony datą i godziną, tj. do dnia 21.02.2023 r. do 

godziny 11:00. Wykonawca – Grupa Izoterm Sp. z o.o. – nie wniósł wadium do upływu 

wskazanego powyżej terminu (daty i godziny). Z wygenerowanej elektronicznie przez Bank 

Spółdzielczy w Augustowie  potwierdzenia wykonanej operacji  w systemie bankowości 

internetowej banku, wynika, że wadium wpłynęło na konto Zamawiającego w dniu 

21.02.2023r. o godzinie 11:47, a zatem po wyznaczonym terminie (godzinie) składania ofert, 

została zaksięgowana kwota wadium  w wysokości 50.000,00 zł wpłacona przelewem przez 

Grupa Izoterm Sp. z o.o.. Wyżej wymieniony dokument bankowy, stanowi informację o tym, 

w jakim terminie oraz w jakiej wysokości Wykonawca wniósł wadium w przedmiotowym 

postępowaniu.  W zaistniałej sytuacji należy stwierdzić, iż przedmiotowe wadium zostało 

wniesione po upływie wyznaczonego terminu (godziny) składania ofert, zatem oferta 

Wykonawcy podlega odrzuceniu. Zgodnie z zapisami art. 97 ust. 5 Pzp, wadium wnosi się przed 

upływem terminu składania ofert  i utrzymuje nieprzerwanie do dnia upływu terminu związania 

ofertą, z wyjątkiem przypadków,  o których mowa w art. 98 ust. 1 pkt 2 i 3 oraz ust. 2 ww. 

ustawy. Termin składania ofert jest terminem specyficznym, ponieważ jest określonym w 

czasie punktem nie tylko poprzez wskazanie dnia, ale także i godziny. W związku z tym 

Wykonawca powinien wnieść wadium nie tylko przed upływem wyznaczonego dnia, ale także 

przed wyznaczoną godziną składania ofert, aby można było uznać, że wadium zostało 

wniesione w terminie, zgodnie z przepisami Pzp Wykładnia art. 97 ust. 5 Pzp jednoznacznie 

wskazuje na obowiązek skutecznego (fizycznego) wniesienia wadium Zamawiającemu przed 

upływem terminu składania ofert. Zatem przed tym terminem w dyspozycji Zamawiającego 

winna się znaleźć wymagana kwota wadium (w przypadku wadium wnoszonego w pieniądzu). 

Nie jest przy tym wystarczające samo dokonanie zlecenia wykonania przelewu wymaganej 

kwoty na rachunek Zamawiającego. Dla skutecznego wniesienia wadium w pieniądzu 

konieczne jest uznanie na rachunku bankowym Zamawiającego należnej kwoty wadium przed 

upływem terminu składania ofert. W przeciwnym razie oferta nie jest zabezpieczona 

prawidłowo i podlega odrzuceniu. 

Uzasadnienie prawne 

Stosownie do art. 226 ust. 1 pkt. 14 Pzp Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli wykonawca nie 

wniósł wadium lub wniósł w sposób nieprawidłowy  lub nie utrzymywał wadium nieprzerwanie 

do upływu terminu związania oferta lub złożył wniosek o zwrot wadium w przypadku, o którym 

mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3. Tymczasem Wykonawca - Grupa Izoterm Sp. z o.o.  wniósł 

wadium po terminie składania ofert.  

 

 

 

 

 


